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Oz 

Klasik mantigin iki degerli sisteminin varliktaki cesitli ara durumlari kar- 
silamada yetersiz kaldigi tezi cok degerli ve bulanik mantik sistemlerinin ge- 
listirilmesine yol acmistir. Bu sistemler soz konusu simrlamamn yanlis oldu- 
gunu ileri siirerler. Klasik mantigin temel ilkelerinden olan ucuncu halin 
imkansizligi hatta celismezlik ilkelerine karsi cikar ve bir seyin aym anda hem 
var hem yok ve ne var ne yok olmasmda bir engel olmadigmi iddia ederler. 
Ne var ki kanaatimize gore bu iddialarin aksine, varliktaki ara durumlari kar- 
silamada klasik mantigin gift degerli hakikat sisteminden kaynaklanan bir 
yetersizlik soz konusu degildir. Ucuncu halin imkansizligi ve celismezlik ilke- 
leri ile cl is diinyadaki ara durumlar birbirinden ayri seylerdir. Ucuncu halin 
imkansizligi ilkesi, bu ilkeyi reddettikleri clusunulen diger mantik sistemleri 
tarafindan da kacimlmaz olarak kabul eclilmistir. Cok degerli ve bulanik man¬ 
tik sistemlerinin, klasik mantigin gift degerli hakikat sistemini astigim degil 
onun belli bir boliimtine karsilik geldigini soylemek daha dogru olur. Klasik 
mantiga yonelik bu elestirilercle, yanlis bilgi ve eksik arastirma kaynakli on 
kabuller kadar tasavvurlara iliskin tartismamn tasdiklere iliskin alana ta si li¬ 
ma si ve mevhum ile ma'kulun birbirine kanstirilmasimn da etkisi vardir. 

Anahtar Kelimeler: Klasik Mantik, Cok Degerli Mantik, Bulanik Mantik, 
Celismezlik, Ugiincu Hahn imkansizligi, Sartl i Onerme. 

Abstract 

The thesis that the two-valued system of classical logic is insufficient to 
explain the various intermediate situations in the entity, has led to the deve¬ 
lopment of many-valued and fuzzy logic systems. These systems suggest that 
this limitation is incorrect. They oppose the law of excluded middle (tertium 
non datur) which is one of the basic principles of classical logic, and even 
principle of non-contradiction and argue that there is no obstacle for things to 
both exist and not exist and to exist or not exist at the same time. However, in 
contrast to these claims, to our opinion, there is no inadequacy in the two¬ 
valued system of classical logic in explaining the intermediate situations of 
existence. The law of The law of excluded middle and principle of noncontra¬ 
diction, and the intermediate situations in the external world are separate 
things. The law of excluded middle has been inevitably accepted by other lo- 
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gic systems which are considered to reject this principle. The many-valued 
and the fuzzy logic systems do not transcend the classical logic's two valued 
system but it would be more accurate to say that it corresponds to a certain 
part of it. Misconceptions from incorrect information and incomplete research 
are effective in these criticisms. Moving the discussion about the intellectual 
conception (tasawwur) into the field of judgmental assent (tasdiq), and con¬ 
fusion of the mawhum (imaginable) with the ma'kul (intellegible) are also 
effective in this criticisms. 

Keywords: Classical Logic, Many-Valued Logic, Fuzzy Logic, Non¬ 
contradiction, Excluded Middle, Conditional Proposition. 

Giri§ 

Klasik mantigin her seyi dogru veya yanlistan ibaret gordugu dusunulen 
iki degerli bir sisteme dayanmasi sebebiyle aym anda hem dogru hem yanlis 
ve ne dogru ne yanlis olan durumlari karsilamada yetersiz kaldigi iddiasi, 50k 
degerli ve bulamk mantik sistemlerinin gelistirilmesine yol aguistir. Bu man¬ 
tik sistemleri klasik mantigin var-yok, dogru-yanlis, siyah-beyazdan ibaret 
olan iki degerli sisteminin yetersiz hatta yanlis ve gereksiz bir simrlama ba- 
rindirdigim, dis diinyada ise her zaman boyle kesinlikler olmadigmi iddia 
ederler. 1 Klasik mantiktaki bu yanlis ve eksik smirlamamn varliktaki 50k cesit- 
li gercekliklerin anlamlandirilip aciklanmasinda eksik kaldigindan hareketle; 
var ile yok, dogru ile yanlis arasmda ucuncii, dordiincii ve hatta artan sayilar- 
da dogruluk degerlerinin olabilecegini savunurlar. Ayrica klasik mantikta 
diisunmenin tig temel ilkesinden biri olarak goriilen ucuncii halin imkansizli- 
gi ve hatta celismezlik prensiplerine karsi cikar, bir seyin aym anda hem var 
hem yok ve ne var ne yok olmasmda bir engel olmadigmi ileri stirerler. 2 

Bu galigmada; klasik mantigm varligin ara durumlarim aciklamakta yeter- 
li olmadigi ve bunun ucuncu halin imkansizligi ilkesinden kaynaklandigi sek- 


1 L.A. Zadeh, "Fuzzy Logic and Approximate Reasoning", Synthese 30 (1975): 407-408. 

2 §emsettin Dursun, "Bulamk (Fuzzy) Mantik Paradigmasi Uzerine", Batman Universitesi Ya§am Bilimleri 
Dergisi 1/2 (2012): 348; Yticel Yiiksel, "Kesinlik ve Puslu Mantik", Sosyoloji Dergisi 'i/22 (2011): 523; 
Osman C/etinkaya, "(/ok Degerli Mantik", 01 Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi 27 (2002): 29-30; Yticel 
Yiiksel, Puslu Mantik ve Felsefl Arka Plant (Doktora Tezi, istanbul Universitesi, 2006), 5. 
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lindeki bu tezin ileri surulmesine yol acan etkenleri tespit etmeyi ve inceleme- 
yi planliyoruz. Kanaatimize gore bu etkenler su sekilde siralanabilir: 

1. "Ya soyle ya da boyledir" formundaki 3 ifade edilen her onermenin ilia 
taraflardan birini onaylayip digerini reddetmekten ibaret goriilmesi, "bir sey 
ya siyahtir ya beyazdir" seklindeki gri rengi goz ardi ettigi ve yanlis bir simr- 
lama (hasr) 4 icerdigi dusunulen terdidin, klasik mantikta hangi anlamda alin- 
digina dikkat edilmemesi, diger bir ifadeyle klasik mantikta biitiin ayrik sartli 
onermelerin hakikiye olarak kabul edildiginin zannedilmesi. 

2. "Bir sey ya A'dir ya da A-olmayandir, hem A hem A-olmayan olamaz 
ve uctincu bir durum miimkun degildir" ilkelerinin, "hem oyle hem oyle" ya 
da "ne oyle ne oyle" olan durumlari goz ardi ettigi seklindeki yanlis yoruma 
dayamlmasi. Uctincu halin imkansizligimn olgudaki ara durumlari kabul et¬ 
meyi engellediginin dusunulmesi. 

3. <^leli§ki konusunun tarn olarak anlasilmamasi. Bir sey in celisigi (nakizi) 
ile karsiti (ziddi) arasmdaki farka dikkat edilmemesi. Celismezlik ya da ucun- 
cii halin imkansizligi ilkelerinin, onlari reddetmekle gercekte de ortadan kal- 
kabilecegine inamlmasi. Klasik mantiga alternatif olarak sunulan cok degerli 
ve bulamk mantik sistemlerinde bu ilkeye ihtiyac duyulmadigimn zannedil¬ 
mesi. 

4. Klasik mantigin icinde yer alabilecek bir alamn, klasik mantiktan ayri 
ve onun iistiinde bir alan olarak goriilmesi. Klasik mantigin varliklara yiik- 
lemlenen seylere iliskin herhangi bir derecelenme ongormediginin dusunul¬ 
mesi. Nicelik, nitelik, nispet ve izafetlerle yani arazlarla ilgili konularin zatlara 
da genellenmesi. Varlikta ara durumu olmayan seylerin de oldugunun gor- 
mezden gelinmesi. 


3 "Terdid; aslin vasiflanm saymak ve simrlamak suretiyle bu vasiflardan bir kismini birakmak ve 
birakilamn illiyetini kesinlemek igin bir kismim gegersiz kilmaktir." Bk. Muhammed Ali b. Ali et- 
Tehanevi, "Terdid", Ke§§dfi Istildhati'l-funun, n§r. Ali Dahruc-Abdullah Halidi, 2 cilt (Beyrut: Mektebetti 
Lubnan, 1996), 1: 420. 

4 "Hasr, bir hiikmiin bir §eyde oldugunu diger §eylerde olmadigmi kabul etmektir. Akim sadece 
boltimleri miilahaza etmek suretiyle di§ diinyadakilere bakmaya gerek kalmadan onayladigi hasr akli; 
di§ diinyadakilere bakarak ulajilan hasr ise istikrai yani tiimevarimsaldir." Bk. Tehanevi, "Hasr", 
Ke^dfi Istilahati'l-filnun, 1: 680. 
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5. Dis diinya ile zihin arasindaki ayrimin goz ardi edilmesi. Bir onermenin 
gercekte-distaki yanh§hginm ya da insanlarin yaptigi mantik yanhslarimn, 
mantik sisteminin yetersizliginden kaynaklandigimn zannedilmesi. 

6 . Tasavvurlara dayali bir konunun tasdiklere tasinmasi, anlamlarin yeri- 
ne lafizlarin dikkate alinmasi. 

7. Mevhum ile ma'kulun birbirine kanstinlmasi. 

8 . Mantigin, sonradan olusmus kurgusal bir dustinme bid mi ya da insan 
zihnine bir programlama dili yerlestirmek degil dogru bir dusunmeyi dogru 
kilan ilke ve kurallari arastuan bir disiplin olduguna dikkat edilmemesi. 

Bir kismi baska klasik mantik elestirilerinde de etkili olan bu hususlarm 
ele alinmasi, gok degerli ve bulamk mantik sistemlerinin klasik mantigin ye- 
tersizligine dair iddialarimn mahiyetini daha acik bir sekilde gormeyi sagla- 
yacaktir. Aynca ucuncu halin imkansizligi ya da islam mantikcilanmn ifade- 
siyle "iki nakiz birlikte dogru, birlikte yanlis olamazlar" ilkelerinin tutarli bir 
dusun me icin v a z gee i 1 m e z 1 i g i n i de ortaya koyacaktir. 

Klasik mantigmm bir metot olarak yetersizligini ileri siiren elestiriler Is¬ 
lam diinyasmda daha eski olsa da Batida ozellikle 17. yiizyildan itibaren orta¬ 
ya cikmaya baslamistir. Francis Bacon (o. 1626) ve Rene Descartes'm (o. 1650) 
kiyasm kisir bir dongiiden ibaret oldugu ve yeni bir bilgi vermedigi iizerinde 
yogunlasan elestirileri, 5 sonralan J.S. Mill (o. 1873) tarafindan daha keskin 
bicimde ifade edilmistir. Kiyasta sonucun zaten onciillerde bulundugu, onciil- 
lerin bilinmesinin sonucun bilinmesini gerektirdigi ve ispattan once neticeyi 
icine alan biiyiik onermenin cogu kez kesin olmadigi yolundaki bu dusunce- 
ler, giderek yeni mantik arayislanna yol acmistir. Boylece 19. yiizyilin ikinci 
yarisi ile 20. yiizyilin baslannda lojistik ya da sembolik mantik denen bir tarz 
ortaya gikmigtir. Bertrand Russell (o. 1972) ve David Hilbert (o. 1943) bu saha- 
da iki hakikat degeri iizerinde ugrasiHarken, Lukasiewicz (o. 1956) ve Post (o. 
1954), ucuncu halin imkansizligi ilkelerini reddederek tic hakikat degerli bir 


5 Abdulkadir ytigen, Klasik Mantik, (Bursa: Asa Kitap Evi, 2004), 35; Hasan Kuguk, Islamda ve Batida 
Mantik (istanbul: Fatih Yaymevi, 1978), 20-21; Giiltekin Eroglu, "Klasik Mantiktan Modem Mantiga 
Gegi§: Modem Mantigin Dogu§una Temel Sayilabilecek Bazi Hususlar", Hikmet Yurdu Dergisi 5/9 
(2012): 118. 
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baska tur mantik gclistirmistir. 6 Cok degerli mantik olarak isimlendirilen bu 
dusunccyc gore; klasik mantik sadece siyah ve beyazdan ibaret bir dusunce 
dunyasmda griye yer vermez. Halbuki gercek hayatta az-cok, fazla-cok fazla, 
guzel-cok gtizel gibi bircok kavram boyle kesin olmayan bir yapiya sahiptir. 7 
Bu nedenle dogru ve yanli§ degerleri dtsinda, imkam ifade eden bir dogruluk 
degeri daha varsayilmalidir ve dogru icin "1", yanlis icin "0" degeri kullam- 
lirsa soz konusu ara durum icin "1/2" degeri kullamlmalidir. 8 

Bulamk mantik ise, bir olayin hangi dereceye kadar var oldugunu sorgu- 
lar. Temeli, bulamk kiime ve alt kiimelere dayanan bu mantik, ilk kez 1965 
yilinda Liitfi Askerzade'nin yayinladigi "Fuzzy Sets" (puslu kiimeler) baslikh 
calismasiyla ortaya atilmistir. 9 Askerzade ya da batida bilinen adiyla Zadeh, 
bu calismasinda asil olamn olgularm derecesi oldugu goriisune dayanan yeni 
bir sistem onermis 111 ve 1990'lardan itibaren ozellikle teknoloji ve miihendislik 
alanmdaki biiyiik basarilari bu yeni mantiga olan ilgiyi artirnus; 11 otomatik 
kontrol sistemleri, akilli denetim izleme sistemleri, elektronik uriinler, bilgi 
depolama ve yeniden cagirma gibi bircok alanda bulamk mantik sistemleri 
oldukca faydali sonuclar vermistir. 12 

Bulamk mantiga gore; bir sey ya tumuyle dogru ya da tumuyle yanlistir, 
ya siyah ya da beyazdir seklinde bir kesinlik ve simrlama olamaz. Dogada 
yiizde yiiz dogru ya da yiizde yiiz yanlis oldugu ispat edilmis tek bir olgu 


6 Petr Hajek, Metamathematics of Fuzzy Logic (s.l.: Springer Science & Business Media, 1998), 277; Kugiik, 
Islamda ve Batida Mantik, 38,41,126; Petinkaya, "(Jok Degerli Mantik", s.27, 34. 

7 Dursun, "Bulamk (Fuzzy) Mantik Paradigmasi Uzerine", 348; Yiiksel, "Kesinlik ve Puslu Mantik", 523; 
Qetinkaya, "(^ok Degerli Mantik", 29-30. 

8 George Bojadziev- Maria Bojadziev, Fuzzy Sets, Fuzzy Logic, Applications (Singapore, New York, 
London: World Scientific, 1995), 170; Yiiksel, Puslu Mantik ve Felsefi Arka Plant, 5; §afak Ural, "((lok 
Degerli Mantik", Felsefe Arkivi 26 (1987): 301, 304. 

9 Hajek, Metamathematics of Fuzzy Logic, 279; Vilem Novak v.dgr., Mathematical Principles of Fuzzy Logic 
(s.l.: Springer Science & Business Media, 1999), 1. 

10 L. A. Zadeh, "Fuzzy Sets", Information And Control 8 (1965): 338-353; L. A. Zadeh, "Is There A Need For 
Fuzzy Logic?", Information Sciences 178/13 ( July 2008): 2751; Mehmet Vural, "Du§iince Tarihinde 
Mantik; Aristoteles Mantigindan Bulamk Mantiga", Kutadgu Bilig Felsef e-Bilim Ara§tirma Dergisi 2 
(2002): 185. 

11 Yiiksel, Puslu Mantik ve Felsefi Arka Plant, 8. 

12 Uzay Kaymak, "Fuzzy Decisions For Control Systems", Fuzzy Logic Control: Advances in Applications, ed. 
K.B. Verbruggen ve dgr. (Singapore, London: World Scientific, 2001), 113; Dursun, "Bulamk (Fuzzy) 
Mantik Paradigmasi Uzerine", 348. 
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yoktur. 13 Zira bulamk mantik, klasik kiimeler anlaytsimn dayandigi bazi te- 
mel ilkelerin chsindaki ilkeleri kullamr. Buna gore klasik dusuncede sadece A 
kumesi ile A-olmayan kumesi varken bulamk mantik bu iki degeri 1 ve 0 de- 
gerleriyle karstlanan birer simr durumu olarak kabul eder. 14 Klasik mantik 
anlayisi aqsindan bir eleman A kiimesine ait degilse, onun degillemesi yard 
A-olmayan kiimesine ait olacaktir. Fakat bulamk mantiga gore ornegin kirmi- 
zi olmayan bir elmayi, eger tarn olarak yesil de degilse, belli bir yiizdeyle kir- 
mizi olarak kabul edebiliriz. Diger butun elmalari da aym sekilde kizariklik 
derecelerine gore niteleyebiliriz. Boylece "bir sey hem A hem de A-olmayan 
olamaz ve ucuncu bir durum da miimkun degildir" seklinde bilinen celismez- 
lik ve ucuncu halin imkansizligi ilkelerinin chsma ciktlmts olur. 15 

Buradaki ilk problem, gok degerli veya bulamk mantik isimlerinin yepye- 
ni bir mantik sistemine isaret ettiginin samlmasidir. Mantigin uc temel ilke- 
sinden birinin hatta ikisinin terkedilebilecegi tezinden hareketle gelistirilen bu 
yeni sistemler icin mantik kelimesinin kullamlmasi daha bastan bir tur yaml- 
giya sebep olur. Ancak bu terimle kastedilen birden fazla mantigin olmasi 
degildir. 16 Bu durum, akiskanlar ve kati hal fizigi isimlerinin fizikten ayri bir 
sey oldugunu dusun meye yol a cm a si gibidir. Halbuki bunlar fizik biliminin 
belli alana ycinel mis dallaridir. 

Cok degerli ve bulamk mantik sistemlerinin var olanlara iliskin klasik 
mantikta olmayan daha kusatici imkanlar sundugu ve klasik mantigin aksine 
celismezlik ya da ucuncu halin imkansizligi ilkeleriyle kayitli olmadigi da 
kanaatimizce bir baska yamlsamadir. Ayrica bu sistemlerin hemen her konu- 
da herhangi bir kesin hiikiim vermeyi ve bir hiikmiin celisigini reddetmeyi 
yanhs gormeye gotiiren bir izafiligin hakhlastirici temeli olarak gosterilmesi 
daha biiyiik bir hatadir. Bu hatamn anlasilmasi icin oncelikle ucuncu halin 


13 Hung T. Nguyen v.dgr., A First Course in Fuzzy Logic, 3. Edition (London, New York: CRC Press, 2005), 
11; Novak v.dgr.. Mathematical Principles of Fuzzy Logic, 5; Muhammed Ibrahim Dahim, Bulamk Mantik 
(Ytiksek Lisans Tezi, Erzurum Atatiirk Universitesi, 2016), 1. 

14 Ytiksel, Puslu Mantik ve Felsefl Arka Plain, 5. 

15 Christopher J Harris v.dgr.. Intelligent Control: Aspects Of Fuzzy Logic And Neural Nets, (Singapore, Lon¬ 
don: World Scientific, 1993), 37; George Bojadziev- Maria Bojadziev, Fuzzy Sets Fuzzy Logic Applications, 
159, 170; James J. Buckley - Esfandiar Eslami, An Introduction to Fuzzy Logic and Fuzzy Sets (s.l.: Springer 
Science & Business Media, 2002), 17; Ytiksel, "Kesinlik ve Puslu Mantik", 529; Dahim, Bulamk Mantik, 2- 
3. 

16 Dogan Ozlem, Mantik, 7. Baski (istanbul: inkilap Yayinlari, 2004), 355. 
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imkansizligi ilkesini asmamn rniimkiin olup olmadigmi arastirmak ve bu ara- 
da klasik mantikta ucuncu durumlarin goz ardi edildigi iddiasimn dogrulu- 
gunu sorgulamak gerekir. Bu ikinci asama sartli onermeleri incelemeyi de 
iccrcccktir. 

1. Ugiincii Halin imkansizligi Ve §artli Onermelerin Ozellikleri 

Cok degerli mantik sistemlerinin ucuncu halin imkansizligi ilkesini bir 
yana biraktigi ve ona ihtiyac duymadigi dusunulur. Bu dusunceye gore; kac 
degerli bir mantik sistemi kabul edilirse ona gore ucuncu halin imkansizligi 
ilkesini kabul etmek gerekir. Iki degerli mantikta ucuncu halin imkansizligi 
ilkesi kabul edilirken, tig degerli mantikta dordiincii halin, dort degerli man¬ 
tikta besinci halin 17 ve “n" degerli mantikta "n+1." halin imkansizligi kabul 
edilir. 18 

Buradaki problemi daha agik olarak anlamak icin oncelikle celismezlik ve 
ucuncu halin imkansizligi ilkelerinden kastedilenin belirginlestirilmesi gere¬ 
kir. Ozdeslik (aynilik), celismezlik ve ucuncu halin imkansizligi ilkeleri zih- 
nimizin hiikiim verirken ve hukumler arasmda baglanti kurarken uydugu 
temel kanunlardir. Ozdeslik ilkesi mantigin en temel ilkesidir ve "A, A'dir", 
"her var olan kendisiyle ozdestir" ya da "bir §ey ne ise odur" seklinde ifade 
edilir. Celismezlik ilkesi ise "hicbir sey kendisinden baska bir seyle ozdes 
olamaz", "bir yiiklem bir ozne hakkinda aym anda hem soylenmis hem soy- 
len mem is olamaz", "bir sey aym zamanda ve aym mekanda hem var hem yok 
olamaz" biciminde dile getirilir. Ucuncu ilke ise "bir sey ya dogrudur ya yan- 
listir yani ya A'dir ya A-olmayandir, ucuncu bir ihtimal olamaz" seklinde ifa¬ 
de edilir. Bu tig ilkeye zamanla "her sey bir varolus sebebine baglidir" seklin¬ 
de dile getirilen yeter sebep ilkesi de eklenmistir. 19 

Bir onermenin celismezliginden o onermenin aym anda hem dogru hem 
yanlis olamayacagi kastedilir. Buna gore bir onerme aym anda birden cok 
dogruluk degeri tasiyamaz. Baska bir ifadeyle dogru ve yanlis disinda bir 


17 Necip Taylan, Mcmttk Tarihgesi Problemleri (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakultesi Vakfi 
Yayinlari, 1996), 67. 

18 Ural, "(Jok Degerli Mantik", 303. 

19 Taylan, Mantik Tarihgesi Problemleri, 63-67; Kiigtik, Islamda ve Batidn Mantik, 50-52. 




Klasik Mantik Agisindan Qok Degerli ve Bulamk Mantik Sistemleri 632 


ucuncu deger yoktur. 20 Cok degerli ve bulamk mantik sistemlerinin celismez- 
lik ile ucuncu halin imkansizligi ilkeleri sebebiyle klasik mantigin varligi kar- 
gilamada yetersiz kaldigi iddialan ve bu iddialara dayanarak ulagtiklari so- 
nuclar gercekte onlari ucuncu halin imkansizligi ilkesinden kurtarmaz. Bu 
sistemlerin varliktaki ara durumlara dair sunduklari cozumler de mantik agi¬ 
sindan bir yenilige igaret etmez. Nitekim klasik mantigin aynk garth onerme- 
ler konusu tam da bu alanla ilgilidir. 

Klasik mantigin var ile yok arasmdaki ara durumlari kabul etmedigi dti- 
gtincesi en bagta her terdidin ilia taraflardan birini onaylayip digerini reddet- 
mekten ibaret gortilmesinden veya klasik mantikta oyle gortildtigtintin zan- 
nedilmesinden kaynaklamr. Cok degerli ve bulamk mantik sistemlerine gore 
klasik mantik her geyde muhakkak iki uctan birini onaylamayi zorunlu gortir. 
Ornegin bir bardak ya doludur ya da bogtur. Oysa gercek diinyada yarisi dolu 
bir bardak da vardir ve bu bardak bir acidan dolu bir acid an bog iken; bu se- 
beple hem dolu hem bog ve hatta ne dolu ne bog olarak da nitelenebilir. Klasik 
mantik ise onlara gore bu bardaga dolu ve bog secenekl eri nden bagka bir hak 
tammaz. Ne var ki klasik mantikta ifade edilen gey burada anlagildigmdan 
oldukca farklidir. 

Bir soziin dogru veya yanlig olmasi icin o soziin bir geyi tasdik veya inkar 
etmesi yani bir hukiim icermesi gerekir. Bir onermede ytiklem veya kendisiyle 
hiikmedilen (mahkumun bih), kendisine hiikmedilen (mahkumun aleyh) ve 
bu ikisi arasmda iligkiyi saglayan bag bulunur. 21 Onermede bagm kaldirildigi 
zaman iki tarafin alacagi gekle gore Islam mantikcilan onermeleri yiiklemli ve 
garth diye ikiye ayirir. Bag kaldirildigmda iki tarafta tek kavram degil de hirer 
ciimlecik kalirsa bunlara da garth onerme denir. Klasik bati mantikcilarma 
gore ise bir onermede bir konu ve bir ytiklem bulunursa bu onermelere basit 
veya kategorik onermeler, birden fazla konu ve birden fazla ytiklem bulunur¬ 
sa bilegik onermeler denir. Birlegik garth onermelerden Islam mantikcilan biti- 


20 Ozlem, Mantik, 51, 52. 

21 Muhammed Takt Hliseyin el-Celall, Takrtbu't-Tezhib ft ilmi'l-Mantik (Necef: giai'l-Alemiyye, 1400/1980), 
82; Hasan bin Hiiseyin bin Kasim, Hd§iyetii't-Tezhtb (Beyrut: Daru'l-Mesire, 1405/1985), 70; 
Abdurrahman Hasan el-Meydani, Davabitu'l-ma'rife ve Usulii’l-istidlal ve'l-miindzara (Dime§k: Daru'l- 
Kalem, 1414/1993), 83, 87. 
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§ik sartli ile aynk sartli onermeyi dikkate almislarclir. 22 Yuklemli onermelerde 
taraflar konu ve yiiklem, sartli onermelerde ise mukaddem ve tali olarak isim- 
lendirilir. Sartl i onermelerde iki taraf arasmda iliskinin vuku bulmasi ya da 
bulmamasi ile hiikum verilir. Birinci durumda onerme olumlu ikinci durum- 
da ise olumsuzdur. Sartli onermelerde mukaddem ile tali arasmda bitisiklik 
vuku bulmussa bitisik sartli; ayrilik vuku bulmus ise ayrik sartli onerme olur. 
Bu birlesme ve ayrilmamn olumlanmasi veya olumsuzlanmasina gore olumlu 
ve olumsuz sartli onerme meydana gelir. 23 

Biti§ik sartli onermelerde mukaddem ile tali arasmda nedenlilik bagi olan- 
lar gerekli (liizumiyye), olmayanlar rastlantili (ittifakiyye) onerme olarak isim- 
lendirilir. Aynk sartli onermelerde ise mukaddem ile talinin nakizi yard celi- 
§igi arasmda nedenlilik bagi varsa veya mukaddem ile tali aym nedenin eseri 
iseler gerekli (inadiye); boyle bir bag bulunmazsa yine ittifakiye admi alir. 24 

Ayrik sartli onermeler mukaddem ve talinin birlikte dogru ve yanhs ola- 
bilme ihtimallerine gore hakikiye, maniatii'l-cem've maniatii'l-huluv olarak 
tice ayrilir. Hakikiye; bir sey ile onun celisigi (nakizi) veya celisigine esit olan 
§ey arasmda, maniatu'l-cem' bir sey ile onun celisiginden daha az genel olan 
§ey arasmda, maniatii'l-huluv ise bir sey ile onun celisiginden daha genel olan 
sey arasmda aykirilikla hiikum verilen onermedir. 25 Olumlu hakikiyyede mu¬ 
kaddem ve tali taraflari meydana getiren onermeler aym nesneye uygulandik- 


22 Necati Oner, Klasik Mantik, 6. Baski (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yaymlan, 1991), 45- 
48. 

23 Nasiriiddin et-Tusl, Esdsu'l-iktibas fi'l-mantik, thk. Hasan E§-§afii, Muhammed Said Cemaluddin 
(Kahire: Meclisii'l-A'le's-Sekafe, t.y.), 93; Meydani, Davabitii'l-ma'rife, 85-86; Muhammed Riza Muzaffer, 
Mantik, 3 cilt (b.y.: Daru't-tea'rtif li'l-Matbuat, 1427/2006), 2: 131-133; Hasan bin Hiiseyin bin Kasim, 
Hd§iyetii't-Te:hib, 78-91; Celali, Takrfbu't-Tezhib, 83-84; Teftazani, §erhu's-§emsiyye, (Amman, Daru'n-nur 
: 1432/2011), 251; Hasan bin Yusuf Ibnii'l-Mutahhar el-Hilli, el-Cevherii'n-nadid §erh-i mantiki't-Tecrid 
(b.y.: inti§arat-i Beydar, 1979), 80; Hasan bin Yusuf ibnii'l Mutahhar el-Hilli, el-Kavdidii’l-celiyye ft 
Risaleti'§-§emsiyye (b.y.: Miiessesetu Ne§ri'l-lslami, 1412), 245; Semir Hayreddin, el-Kavdidii'l-rmntikiyye 
Duriis Beyaniyye ft §erhi'l-mantik ve Tatbfkatuh (Beyrut: Ma'hedu'l-Me'arifii-Hikemiyye, 1426/2006), 228; 
Ahmet Cevdet, Mi'yar-i Seddd (Mantik Metinleri 2 icjinde, haz. Kudret Biiyukcogkun, istanbul: I§aret 
Yay., 1998), 41; Oner, Klasik Mantik, 57-59. 

24 Teftazani, Jeiliw's-Jemsii/i/e, 251; Hilli, el-Kavdidii'l-celiyye, 277-279; Nasiriiddin et-Tusi, Tecridii'l-mantik 
(Beyrut: MuessesetuT-A'lemi li'l-Matbuat, 1408/1988), 18; Celali, Takribu’t-Tezhib, 102-104; Hasan bin 
Hiiseyin bin Kasim, Hd§iyetii't-Te:hib, 90-91; Muhammed Riza Muzaffer, Mantik, 2: 157-158; Meydani, 
Davabitii'l-ma'rife, 91-96; 

25 Oner, Klasik Mantik, 65-66. 
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larmda ikisi birden dogru veya ikisi birden yanlig olamaz. Olumsuz hakikiy- 
yede ise bir arada dogru ve bir arada yanlis olabilirler. 26 Maniatu'l-cem', mu- 
kaddem ile tali arasmda aykiriligm yalniz dogruluklari bakimindan olum- 
lanmasi veya olumsuzlanmasi ile yapilan ayrik §artli onermedir. Taraflar aym 
nesnelere uygulandigmda olumlularda ikisi birden dogru olmaz. Olumsuz- 
larda ise ikisi birden dogru olabilir cunku aykirilik olumsuzlanmigtir. Ancak 
ikisi birden yanks olamaz. 27 ManiatiiT-huluv ise mukaddem ve tali arasmda 
yalniz yanlighklari bakimindan aykiriligm olumlanmasi veya olumsuzlanma- 
siyla hiikiim verilen ayrik gartli onermedir. Taraflar aym nesneye uygulandik- 
larinda olumlularda her ikisi birden yanlig olamaz, olumsuzlarda ise her ikisi 
birden yanlig olabilir ama ikisi birden dogru olamaz. 28 


Hakikiyye Onermelerin Dogruluk Tablosu 

Olumlu 

Olumsuz 

Mukaddem 

Mukaddem 

Mukaddem 

Mukaddem 

D 

Y 

D 

Y 

Y 

D 

Y 

D 



D 

D 



Y 

Y 

Ya gundiizdiir ya giines batmistir. 

Bir insan 'y a musliiman ya Ingiliz' 
degildir. 

Sabah - Ogle 

D 

Y 

Musliiman Cinli 

D 

Y 

Akfam - Gece 

Y 

D 

Hristiyan ingiliz 

Y 

D 




Miisliiman ingiliz 

D 

D 




Budist Qinli 

Y 

Y 


26 Oner, Klasik Mantik, 61. 

27 Meydani, DavaUtu'l-ma'rife, 98; Muhammed Riza Muzaffer, Mantik, 2: 158; Celall, Takribu't-Tezlub, 106; 
Teftazani, §erhu's-§emsiyye, s.253; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 84-85; Hilll, el-Kavdidu'l-celiyye, 277-278; 
Semlr Hayreddin, el-Kavdidu’l-mantikiyye, 230. 

28 Teftazani, §erliu's-§emsiyye, 254; Meydam, Davdbitil'l-rm'rife, 99; Muhammed Riza Muzaffer, Mantik, 2: 
158; Hasan bin Hiiseyin bin Kasim, Hd§iyetu't-Tezhib, 93; Celall, Takribu't-Tezliib, 106; Hilli, el-Cevherii'n- 
nadid, 84-85; Hilli, el-Kavdidii'l-celiyye, 277-278; Semir Hayreddin, el-Kavaidu'l-mantikiyye, 230; Ahmet 
Cevdet, Mi'yar-i Sedad, 51: Oner, Klasik Mantik, 64. 
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ManiatiiT Cem' Onermelerin Dogruluk Tablosu 

Olumlu 

Olumsuz 

Mukaddem 

Mukaddem 

Mukaddem 

Mukaddem 

D 

Y 

D 

Y 

Y 

D 

Y 

D 

Y 

Y 

D 

D 





Bir asker ya tankcidir ya karaci olma- 
yandir. 

Bir ins an 'ya anne olmayan ya 
baba olmayan' degildir. 

Tanka 

D 

Y 

Baba 

D 

Y 

Denizci-Havaa 

Y 

D 

Anne 

Y 

D 

Piyade 

Y 

Y 

Cocuk 

D 

D 

Tankci oldugu halde karaa olmayan 
asker olmaz. Yani tankci olmakla karaci 
olmamak birlikte dogru olamaz. Ama 
ikisi de olmayabilir yani birlikte yanlis 
olabilirler. 

Hem anne hem de baba olmayan 
fertler vardir. Ama anne ol- 
mama ve baba olmamarun ikisi- 
nin birden \'uklem olmadigi bir 
insan yoktur. 


M&niatii'l Hultiv Onermelerin Dogruluk Tablosu 

Olumlu 

Olumsuz 

Mukaddem 

Mukaddem 

Mukaddem 

Mukaddem 

D 

Y 

D 

Y 

Y 

D 

Y 

D 

D 

D 

Y 

Y 





Bir miizisyen ya beste yapar ya 
eser iaa eder. 

Bir mevlevi ayininde bulunanlar 
ayin suasmda 'ya ney ufler ya se- 
mag eder' degildir. 

Besteci 

D 

Y 

Ney iifler 

D 

Y 

leraa 

Y 

D 

Semag eder 

Y 

D 

Hem besteci 

Hem icraci 

D 

D 

Kudiim vurur (ney idle- 
medigi gibi semag etmi- 
yor da olabilir) 

Y 

Y 

Bir miizisyen hem beste yapip 
hem eser icra ediyor olabilir. Ama 
ne besteci ne icraa olan biri miizis- 
ven de deeildir. 

Ayni aymde hem ney iifleyip hem se¬ 
mag etmesi mumkiin olamaz. Ama 
her ikisi de olmayabilir. 


Klasik mantigm iicuncu durumlari goz ardi ettigi clcstirisinin baslica se- 
beplerinden biri, aslinda ayrik sartli her onermenin hakikiye oldugunu du- 
sunmek ve klasik mantikta da boyle kabul edildigini zannetmektir. Halbuki 
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goriildiigii iizere boyle olanlar sadece hakikiye onermelerdir ve klasik mantik- 
ta bir sey in; hem o hem o oldugu veya ne o ne o oldugu durumlar gormezden 
gelinmez. Ayrica bir terdidin dogru mu yoksa yanlis mi oldugu da goz ardi 
edilmez. "Ya o ya odur, hem o hem o ve ne o ne o olamaz" hiikmii, hakikiye 
onermeler icin soz konusudur. Maniatii'l-cem' onermeler ise "hem o hem o 
olamaz ama ne o ne o olabilir." Benzer sekilde maniatii'l-huluv onermeler de 
"ne o ne o olamaz ama hem o hem o olabilir." 

Aslinda hakikiye onermeler giinliik dilde yer yer kullamlan ve terdidden 
yaygm olarak ilk anlasilan "ya o ya da bu olabilir, ha ska tiirlii olmaz" seklin- 
deki anlama karsilik gelirken; Olumlu maniatii'l-cem' onermeler "tamam ikisi 
birden olmaz ama ikisi de ol inarms olabilir" ciimlesine, olumsuz maniatii'l- 
cem' onermeler "o ikisinden ancak biri olacak diye bir sey yok. Ikisi de olabi¬ 
lir" ciimlesine karsilik gelir. Olumlu maniatii'l-huluv onermeler "en azmdan 
ikisinden biri mutlaka olmali baska ihtimal yok" ciimlesine, olumsuz mania¬ 
tii'l-huluv onermeler ise "o ikisinden biri ilia ki olacak diye bir sey yok. Ikisi 
de olmayabilir" ciimlesine karsilik gelir. 

Bu onermelerde taraflar arasmda aykiriligin olumlanmasi ile mi yoksa 
olumsuzlanmasi ile mi hiikmedildigi yard onermenin olumlu mu yoksa olum¬ 
suz mu oldugu da onemlidir. Ama daha onemlisi bu terdidin dogru mu yanlis 
mi oldugudur. Cogunlukla terdidin dogruluguna itiraz edilmek istenirken 
sorunun klasik mantigin yetersizliginden kaynaklandigi zannedilir. Oysa ter- 
did yanlis olabilir. Cok degerli mantik ve bulamk mantiklarin bazi soylemle- 
rinin temelinde en basta bu dikkatsizlik yatar. Halbuki gercekte "hem o hem 
o" veya " ne o ne o" seceneklerinin soz konusu oldugu durumlarin inkar 
edilmesi hem miimkiin degildir, hem klasik mantik agisindan boyle bir inkar 
vaki degildir. 

Birisi hakikiye bir onerme dile getirdiginde bunun hakikiye bir onerme 
olmasmi kastederek ve oyle oldugunu bilerek dile getiriyor olabilecegi gibi 
hakikiye bir onerme dile getirmek isterken maniatii'l cem' veya maniatii'l- 
huluv bir onerme dile getirmis de olabilir. Yahut maniatii'1 cem' veya mania¬ 
tii'l-huluv bir onerme ileri siirmeyi kastettigi halde dile getirdigi onerme ha- 
kikiyye olabilir. Buna ek olarak bunlardan her biri yanlis da olabilir. Ustelik 
bunu ifade eden ki§i onlarin tammlarim ve lafizlarim bilmiyor da olabilir. Bii- 
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tiin bu durumlarda goz oniinde tutulacak olan oncelikle kisinin burada "ya A 
ya B'dir" derken "hem A hem B ve ne A ne B olamayacagim" mi yoksa "hem 
A hem B olabilecegini ama ne A ne B olmayacagim" mi kastctmis oldugudur. 
Yahut "ne A ne B olabilecegini ancak hem A hem B olamayacagim" mi soy- 
lemek istedigidir. 

Soz gelimi "ya bizdensin ya onlardan, tarafim sec" diyen birisi bu soziiy- 

le; 

1. "Ya bizdensin ya onlardansm. Hem bizden hem onlardan olamayacagin 
gibi tarafsiz da kalamazsm. Yani ne bizden ne onlardan da olamazsm. Mu- 
hakkak bir tarafi secmelisin" demek istiyordur ve bu durumda kasti hakikiye 
bir onermedir. 

2. "Ya bizdensin ya onlardansm. Istersen iki tarafi da sccmeyebilirsin ama 
eger bizden isen onlardan; onlardan isen bizden olamazsm yani ne bizden ne 
onlardan olabilirsin ama hem bizden hem onlardan olamazsm" demek isti¬ 
yordur ve bu durumda kasti maniatii'l-cem' bir onermedir. 

Ayrica onerme kisinin kasit ve iradesinden bagimsiz bir gerceklikle ilgili 
nesnel bir konuda olabilir ve her iki halde de yine terdid yanlis olabilir yani 
sozii edilen sekilde bir aykirilik soz konusu olmayabilir. Bu durumda onerme 
gercekte maniatiil cem' bir onerme ise hakikiye oldugunu dusunerek dile ge- 
tirmek yanlis olur. Onerme belki yanlis bir maniatii'l cem'dir ve hem o hem 
olmasi icin bir engel yoktur. Bu durumda DY-YD ve DD degerlerini alabilir. 
Yahut onerme hakikiyedir ama yanlistir ve olumsuzu yani aykiriligm olum- 
suzlanmasi dogrudur ki bu durumda DY-YD-DD ve YY degerlerinin tiimunii 
alabilir. 

Yukaridaki gibi bir onerme dile getirildiginde cevap olarak "Neden, bir 
insan ilia doktor ya da hasta olmak zorunda midir. Hem doktor hem hasta 
yahut ne doktor ne hasta olamaz mi?" seklinde cedeli bir itirazla mukabelede 
bulunulabilir. Boylece olumsuz bir dogru hakikiye ile onermenin DD-DY-YD- 
ve YY degerlerinin tiimunii alabildigi bir durum kamt olarak sunulmus olur. 
Muhatab ise, kendi onermesinin maniatii'l-cem' oldugunu ve mukabil getiri- 
len onermenin ise olumsuz hakikiye oldugunu ve karsi delil olmayacagim 
soyleyerek bu karsiligi bosa cikarabilir. Fakat burada asil ilgilendigimiz konu 
klasik mantigin var ile yok disindaki ara durumlari dikkate almadigi dusun- 
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cesinin yamlgi oldugunu ortaya koymaktir. Zira "bir insan ya doktor ya hasta 
degildir" onermesi dogru bir olumsuz hakikiye onermedir ve bu onermenin 
dogruluk degerleri DD-DY-YD-YY olarak "A" ve "B" yaninda "hem A hem 
B" ve "ne A ne B" hukumlerini de icennektedir. Boylece 50 k degerli mantikla- 
rin klasik mantiga yonelik elestirilerinin daha bastan yanlis bilgiye dayandigi 
ortaya cikar. Ancak burada tartisma konusu olan terdidin "A" ve "B" arasin- 
daki degil "A" ve "A-olmayan" arasindaki oldugu ve klasik mantik agisindan 
"hem A hem A-olmayan" ve "ne A ne A-olmayan" siklanmn "hem A hem B" 
ve "ne A ne B"den farkli olarak bu elestiriyi karsilamadigi itirazi gelebilir. 
Boyle bir itiraz da aym karisikligin devamidir. Zira terdid ilk anlamda klasik 
mantikta da bulunur. Yok eger ikinci anlaminda ise cok degerli mantiklar icin 
de aym ilke gecerlidir yani onlarda da zannedildiginin aksine boyle bir kabul 
soz konusu degildir. Bu cahsmamn amaclanndan biri de bu dogru anlami 
netlestirmek ve cok degerli mantiklarin aslinda DY-YD durumundan cikmis 
olmadiklarim ve klasik mantik gibi diger mantik sistemlerinin de bundan 
cikmasina gerek ve hatta imkan olmadigi ve bunun bir eksiklik olmadigim 
anlasihr kilmaktir. 

Terdidin dogru ve yanlis olabilecegi unutulmamalidir. Bir delili gercek 
durumunu goz ardi ederek kalan ihtimalleri yok sayip sanki sadece birkac 
cozumu varmis gibi sunma, eksik alternatif gosterme yahut bir seye onun 
ziddim tek alternatif gosterme bir mantik yanlisidir. Dolayisiyla "bir renk ya 
siyahtir ya beyazdir" onermesi kalan ihtimalleri goz ardi ederek iki zittan bi- 
rini secmeye zorlayan yanlis bir dilemdir . 29 Ancak bu, birbirlerini nefyeden iki 
nakiz oldugunda kacimlmaz olarak dogru olur. Nitekim, "bir insan ya mii- 
mindir ya kafirdir" ciimlesi birlikte dogru ve birlikte yanlis olmayi engelleyen 
dogru ve olumlu bir hakikiye onermedir. Zira bu ikisinin birlikte yiiklemlen- 
digi bir insan olamayacagi gibi, bu iki yiiklemin ikisinden birden hali olan bir 
insan da yoktur. 

Zaten bir seyin nakizini belirlemenin asil yolu da bir arada olamamak ve 
birlikte ortadan kalkmamaktir. Yoksa iki sey sadece birbirlerine nakizdirler 
demekle nakiz olmaz. iki seyin miitenakiz olup olmadiklarina bir arada dogru 


29 Ibrahim Emiroglu, Mantik Yanli§lan (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yaymlan, 1993), 
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ve y a nils olamamalarina bakarak karar verilir. Ornegin "Bir insan ya babadir 
ya oguldur" onermesi; baba olup ogul olmayan, ogul olup baba olmayan, hem 
baba hem ogul olan ve ne baba ne de ogul olan insanlar oldugundan DY-YD- 
DD ve YY degerlerini alir ki buna gore onerme yanlig bir hakikiyedir. Dogru 
olmasi icin bu aykiriligin olumsuzlanmasi yani "bir insan ya baba ya ogul 
degildir" 30 geklinde ifade edilmesi gerekir. Ama "bir erkek ya babadir ya 
oguldur" dedigimizde bu dogru bir terdid olur. Zira erkekler arasmda hem 
baba hem ogul olan oldugu gibi baba olmayan ama ogul olan ve Hz. Adem 
gibi ogul olmayan ama baba olan da vardir. Bu durumda dogruluk degeri 
DY-YD ve DD olur ki bunun dogru bir olumlu maniatii'l huluv onerme oldu¬ 
gu anlagilir. Su halde klasik mantik aqsindan bu karmagik durumlari kargila- 
mada bir yetersizlik ya da buradan hareketle ucuncu halin imkansizligim 
reddetmek icin bir sebep soz konusu degildir. 

2. Tasavvurlardaki Karigikligm Neden Oldugu Problemler 

Klasik mantigm her seyi iki kutba indirgedigi ve boylece varliktaki cesitli 
ara durumlari kusatmada birtakim eksikliklere yol actigi clusuncesi, yanli§ 
bazi tasavvurlardan da kaynaklamr. Bu iddiaya gore; klasik mantik mesela 
"bir insan ya fakirdir ya zengin" si kl amid an baska bir secenek sunmaz. Oysa 
fakirlik ve zenginlik icin farkli dereceler olabilecegi gibi kime gore, neye gore 
fakir ve zengin olundugu da her zaman kolayca kesinlenemez. Yine fakir 
kendinden fakire gore zengin, zengin kendinden zengine gore fakirdir. Boyle¬ 
ce hem fakir hem zengin olmak ve ne zengin ne fakir olmak mumkiindur. 
Oysa klasik mantik ucuncu durumun olabilecegini kabul etmez. Yarisi dolu 
bir bardak ne dolu ne bog oldugu gibi hem dolu hem bog olabilir. Klasik man¬ 
tik ise ilia buna ya bog ya dolu demek gerektigini one surer ve bu haliyle var 
olan gercekligi keyfi ve yanlig bir simrlamaya mahkum eder. Oysa bulamk 
mantikta bir insan 0,9 oramnda zengin, 0,1 oranmda fakir kiimesinde yer ala- 
bilir. 31 

Burada da klasik mantiga yonelik derinlikli bir kavrama cab a sin a gerek 
gormeyen kolayci bir indirgemecilik kendini gosterir. Bir kere insan boyle bir 


30 Burada aynk garth onermedeki olumsuzlamamn onermenin taraflarma degil taraflar arasmdaki 
aykiriliga yoneldigini hatirlamak faydali olacaktir. 

31 Hung T. Nguyen v.dgr., A First Course in Fuzzy Logic, 11; Yiiksel, "Kesinlik ve Puslu Mantik", 528. 
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terdidde bulundugunda ya var olan bir gcrcekligi dile getiriyor, kabul ve tas- 
dik ediyordur ya da boyle degildir. Hatta klasik mantiga yonelik ucuncu du- 
rumu gormezden gelme elestirilerinin diliyle; "hem kabul eder hem de kabul 
etmez" dense bile, bu "hem kabul edip hem kabul etmeme" de yine belirli bir 
durumdur ve oyle olmakla oyle olmamamn chsinda ona zit olan belirli bir 
durumdan farklidir. 

Klasik mantiga yoneltilen "kime gore neye gore fakir, kime gore neye go¬ 
re zengin" itirazi, mutekabil kavramlar arasinda yuklendigi konu, yon ve za- 
man bakimindan var olmasi gereken birligin goz ardi edilmesinden kaynak- 
lamr. Burada her §eyden once zenginlik ve fakirlik kavramlari keyfi bir sekil- 
de kullamlmis olur. Hukmiin belirginlesmesi icin oncelikle belli bir fakirlik ve 
zenginlik tammina ulasmak ve bu tammin aym yonden diyelim ki maddi ser- 
vet yoniinden olmasi gerektiginde uzlasmak kacimlmazdir. Aym kavrami 
farkli mefhumlari kastederek tartistigimizda bir sonuca ulasmak mumkiin 
olmaz. Klasik mantigm ucuncu halin imkansizligi ilkesinin getirdigi smirlili- 
gm cok degerli ve bulamk mantiklarin ara durumlar formiilleriyle asildigi 
duslincesi bir yoniiyle bu eksiklikten kaynaklamr. 

Eger zenginligin maddi anlaminda uzlasmakla birlikte kimin zengin ki- 
min fakir oldugunun kesin bir olcuyle ortaya konulamayacagi, bir insamn 
diger insanlara gore daha fakir veya daha zengin olabilecegi soylenirse bu; 
gercegi dis diinyadaki mahiyetinden zihindeki kavramlarin hiiviyetlerine 
tasimak olur. Zira bunu iddia eden kimse iki sey clem is olur: 

Birincisi; zenginligin onu diger seylerden (fakirlikten, issizlikten, ozgiir- 
liikten ve ona zit, celisik veya ondan farkli olsun baska film diger kavramlar- 
dan) ayiran bir tasavvuru vardir. Zira "kimine gore zengin kimine gore fakir 
ise ve her zenginlikte fakirlikten, her fakirlikte zenginlikte bir sey var" ise bile 
bu, zenginlik ve fakirlik tasavvurlarimn ikisinden her birinin digeri olmadigi 
salt bir durumun oldugunu kabul etmek anlamina gelir. Oyle ya, nedir o fa¬ 
kirlik ki her zenginlikte vardir ve nedir o zenginlik ki her fakirlikte bulunur? 
"Her zenginlikte zenginlik vardir" ciimlesi ile "her zenginlikte fakirlik vardir" 
ciimlesi birbirinden farklidir ve burada fakirlik ile zenginlik kavramlarindan 
her biri digerinin hie dahil olmadigi bir alamn varligina isaret eder. Aslinda 
50 k degerli mantikta iki uc, bulamk mantikta ise 0 ile 1 degerleri ornegin bu 
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aym konudaki iki miitekabil durumu gosterir ve her ikisi de hie zenginligin 
olmadigi bir fakirlik ile hie fakirligin olmadigi bir zenginlik durumunun var- 
ligim -dis dunyada hie ornegi olmasa bile zihinde kesin olarak- kabul etmis 
goziikur. Kansiklik derken sozunu ettigimiz yer tam da burasidir. 

Ornegin bulanik mantik kiimesinde 0.7 oramnda zengin, 0,3 oramnda fa¬ 
kir olan birinden soz ettigimizde; konusuna 0.7 oramnda yiiklem olan seyin 
(zenginlik) tiimuyle ve biitiin hakikatiyle 0,3 oramnda yiiklem olan seyden 
(fakirlik) farkli oldugu ve bu farkliligin derecelenme nereye kadar uzamrsa 
uzansm varligim her zaman koruyacagim gormezler. Simdi bu 0,7 oramnda 
zengin olan ki§i, 0,7 oramnda zengin midir yoksa 0,7 oramnda fakir midir? Bu 
0,7; 0,3 veya 0,6 ile aym sey midir yoksa ondan baska bir sey midir? Bu 0,7; 
hem 0,7 hem de 0,3 olabilir mi? Tutarli bir mantik sistemi olmak isteniyorsa 
bunlara verilebilecek cevap; "0,7; 0,7'dir ve bu, 0,3 veya da 0,7 olmayan baska 
bir sey olamaz. 0,7 icin ucuncu bir durum da yoktur"dan baska bir sey ola- 
maz. Halbuki biitiin iddia bu simrlamamn var olanlari karsilamada yetersiz 
olduguna dayanmaktaydi. 

ikinci muhtemel durumda ise bu kavramlarin tasavvurlari icin onerilen 
tamm veya kriterler kimilerince kabul edilmemekte ve belki daha izafi baska 
bir tasavvur onerilmekteydi. Ne var ki bu durumda bile yine zenginlik diye 
bir seyin oldugu ve bunun zenginlik olarak zenginlik olmayan turn diger sey- 
lerden ayri oldugu ve bu iki alamn buradaki ihtimalleri kusattigim kabul soz 
konusudur. Her fakirlikte zenginlik bulunsa bile zenginligin icincle bulundu- 
gunu soyledigimiz fakirlik kavrami, bu zenginlik kavrami ehsinda hatta ona 
zit bir seye isaret eder. iste bu da aym sekilde "A, A'dir. A, A-olmayan degil- 
dir. A, hem A hem A olmayan ve ne A ne A olmayan olamaz" seklinde ifade 
edilen ilkenin tam karsiligidir. 

"Klasik mantik her seyi siyah ve beyazdan ibaret goriir. Oysa hayatta gri 
seyler de vardir." Yahut "klasik mantik bir bardagm ilia ya bos ya dolu oldu- 
gunu one surer. Halbuki gercek hayatta boyle bir simrlama gereksiz ve yeter- 
sizdir. Zira mesela yansi dolu bardak hem bos hem dolu ve ne bos ne dolu- 
dur" iddialari da yayginliklarina ve giderek artan sayida mahfilde ifade edil- 
melerine ragmen aym yanlisliklardan beslenirler. Bu yanlisliklann basinda 
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maddeden soyutlan mis tikellerin vehimdeki idraki ile yine maddeden soyut- 
lanmis kiilli kavramlarin akildaki idraklerinin birbirine karigtirilmasi gelir. 

Yarisi dolu olan bu bardak icin 50k degerli mantiklar yari dolu, hem dolu 
hem bos ve ne dolu ne bog oldugunu soylerken, bulamk mantik da bardaktaki 
doluluk ve bogluk icin 0 ile 1 arasmda ya da istenirse bagka degerlerde sayisal 
veya dilsel nicelemeler verir. Burada da yine aym karigtirma soz konusudur. 
0,8 oramnda dolu, 0,2 oramnda bog olan bir bardakta bu 0,2 oranmda olan 
nedir? Elbette bog olanm degeridir. Bardak 0,2 bog, 0,8 dolu ise bu bog olan ile 
diger dolu olan birbirinden bagka ve birbirine zit iki gey demektir. Burada; 
maddeyle karigik tikel mahiyetlerin idrakini saglayan vehim giiciiniin bize 
verdigi "dolu" kavrami yamnda bir de "bogluk" ve "doluluk" kavramlari 
vardir ve bunlar kiilli mahiyetler olarak ma'kulat alanina dahildirler. Sonucta 
"gozlemledigimiz dolu bardak" /'bardagm dolu olan boliimii" ve "doluluk" 
ayri geylerdir. Bardagm hem bog hem dolu oldugunu soylerken bile; bogluk 
ile doluluk arasmda bir ayrima varir ve bu ikisini birbirinden tamamen ayiri- 
riz. Bu mantik sistemlerinin, ucuncu halin imkansizligmi reddetmig olmakla 
ondan kurtulduklarmi dugiinmeleri yamlgisimn altinda kiilli kavramlara ilig- 
kin anlayigtaki bu eksiklik bulunur. Hatta ucuncu halin imkansizligmi reddet- 
tikleri noktada da aym gey gecerlidir. Zira reddettilerse kabul etmemigler de¬ 
mektir. Kabul ettilerse reddetmemigler demektir. Hem kabul hem reddettiler- 
se-ki bu miimkiin olmamakla birlikte yine de varsayalim- bu durumda da 
"hem kabul etmig hem reddetmiglerdir." Bu ise "hem kabul etmig hem red¬ 
detmig olmamak" ile celigiktir ve ikisi birden olamaz. 

Vehim giiciiniin yaptigi da bir soyutlamadir. Ancak tiimel degil, tikel bir 
soyutlamadir. Vehim giicii tikel olarak bilinen, maddede ortaya cikmakla bir¬ 
likte ozleri itibariyle maddeden ayri olan anlamlari yani maddi olmadigi hal- 
de maddede bulunan ve duyular tarafindan algilanmayan manalari idrak 
eder. Bilginin en iist ve en soyut agamasi ise akli alandir. Bu agamada bilginin 
konusunu tegkil eden suret, madde ve maddeye iligkin biitiin ozelliklerden 
tamamen soyutlamr. 32 Duyu algimiza konu olan bardagm dolulugu ile ondan 
soyutlayip ona dolu dememizi saglayan dolu kavrami ayri geylerdir. Dig diin- 


32 Ali Durusoy, "Ibn Sina'da Vehim Kavrami ve islam Felsefesinin Diyalektigi", Marmara Universitesi 
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 28/1 (2005): 127-128. 
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yada dolu olan geylerden ayri olarak sahip oldugumuz doluluk kavrami ise 
daha bagka bir gey dir ve bunlardan ilki miigahede, ikincisi vehim, ucuncusu 
akil ile iligkilidir. Doluluk ise bosluk degildir. Oyle olsa yansi dolu bir barda- 
ga "hem bos hem dolu" deme imkam da kalmazdi. igte cok degerli mantiklar 
vehmi hatta duyusal olan seyler ile ma'kul olan seyler arasindaki farki kacir- 
diklari icin, digarida var olan cesitliligi akildaki kiilli kavramlarm hiiviyetleri- 
ne tagimiglardir. 

Halbuki gok degerli mantiklar da bu 0,8 oramnda dolu olam 0,2 oramn- 
daki bog olandan ay mu is olmakla ister istemez ikili bir sisteme day an mis 
olurlar. Bu durumda onlara gore de; 0,2 oramnda olan gey yani bardagin bog 
olan boliimu; 0,8 oramndaki dolu olandan bagka ve ona zittir. Tam olarak ay- 
rimina varmasalar da onlar icin de bogluk ile doluluk aym geyler degildir. 
Aym gey aym anda aym yonden hem dolulukla hem boglukla yuklemlene- 
mez. Zira sonucta "0,2 oramnda bogtur" demek "dolu degildir" demektir. Bu 
ise gift degerli bir sistemi kabul etmektir. 

"Her gey siyah ve beyaz degildir arada griler de vardir" geklinde dile geti- 
rilen ve klasik mantiga yonelik giiglii bir elegtiri oldugu zannedilen onermede 
ise bagka bir karigtirmayi daha gorme imkanma sahibiz. Burada yine oncelikle 
"bir renk ya siyahtir ya beyaz" diyen biri bu ifadesiyle dogru bir gey mi dile 
getirmigtir bunu aragtirmak gerekir. Griyi siyah ve beyazm karigimi kabul 
ettigimizde hem siyah hem beyaz ve ne siyah ne beyaz giklari da gri igin dog¬ 
ru olacaktir. Cok degerli mantiklarin hareket ettigi yer burasidir. Ancak "bir 
renk ya gridir ya siyahtir" dersek durum biraz karmagiklagir. Klasik mantik 
agismdan ise "bir renk ya siyahtir ya beyaz" diyen biri, siyah ve beyazi nakiz 
kavramlar sayarsak hakikiye; zit kavramlar sayarsak maniatiiT-huluv bir 
onerme dile getirmig olur ki siyah ve beyazm zit olduklarim kabul etmek daha 
dogru olur. Zira zitlar aym konuya aym anda aym agidan bir arada yiiklem 
olamazlar ise de nakizlerin aksine bir arada yiiklemlenmemeleri mumkiindur. 
Nitekim yegil bir elma ne siyahtir ne beyazdir. Buna gore de oneme, gri igin 
DY siyah igin YD ve mesela mavi igin YY degerlerini alir. Ya gridir ya siyah 
dediginde ise, gri igin DY, siyah igin YD yine mavi igin de YY degerlerini alir. 
Yani aym durum soz konusudur. Hem gri hem siyah olamaz ama gri veya 
siyah ya da ne gri ne siyah olabilir. 
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"Bir renk ya gridir ya beyaz olmayandir" dendiginde ise klasik mantiga 
gore de bu onermenin dogruluk degerleri gri icin DD, beyaz olmayan (mesela 
ye§il) icin YD, beyaz icin YY degerlerini alir ve DD ile YY'nin aym onermede 
dogruluk degerleri olarak yer almasi sebebiyle onermenin yanli§ligi anlasilir. 
Cok degerli mantik ise boyle yanlis terdidleri ayirt etme imkamndan mah- 
rumdur. Her sey DD-DY-YD ve YY degerlerinin tumiinu alirsa yanli§ olan 
ikilemi bulma imkam kalmaz. 

Ornegin "ya klasik mantik tiimiiyle gecerlidir ya da 50k degerli mantiklar 
tiimiiyle gecerlidir" onermesi klasik mantikta ikisi birden dogru olamaz ikisi 
birden yanlis olamaz hiikmiine karsilik gelen hakikiye bir onermedir. Bu ka- 
bul edilmek istenmezse yani bu terdidin yanlis oldugu diistintiluyorsa, olum- 
suzu dogru sayilnus demektir ki bu da bu aykiriligin degillenmesidir. Bu du- 
rumda "ya klasik mantik tiimuyle gecerli ya da 50k degerli mantiklar tiimuyle 
gecerli degildir" denilir ve bu DD-DY-YD ve YY degerlerini alir ki cok degerli 
mantigin kabul ettigi ayrim budur. Bu ise bulamk mantiga gore hem klasik 
mantigin tiimiiyle yeterli oldugunu hem de cok degerli mantiklarin tiimiiyle 
yeterli oldugunu ve ne klasik mantigin tiimiiyle yeterli oldugunu ne de de gok 
degerli mantiklarin tiimiiyle yeterli oldugunu soylemek demektir. Cok degerli 
mantik sistemlerinin gozden kacirdiklan tutarsizlik derken kastettigimiz bu¬ 
dur. Cok degerli mantik istemleri bu ikinci olumsuz onermeyi dogru ve olum- 
lu bir onerme olarak aldiklarinda DD-DY-YD-YY degerlerini olumlu bir 
onerme icin kullanmis olur ki bu durumda yanlis bir terdidin nasil ayirt edile- 
cegi yine bir problemdir. 

Su halde gift degerli hakikat; dis diinyadaki tecriibe alamndan farkli zi- 
hinsel bir duruma isaret eder ve gok degerli mantik sistemleri de bundan gi- 
kamaz. Nitekim 0,6 degerinde siyah; 0,4 oramnda beyaz olan bir gride siyah- 
lik oranimn belirttigi siyahlik, aym zamanda beyazlik olmadigi gibi 0,6 da 
0,4'ten baska bir seydir. Bunu anlasilir kilmak igin gri rengin tasawurunu 
biraz daha incelemek gerekir. 

Gri derken zihnimizde siyah ve beyazin karisimi disinda ayri bir rengi ta- 
savvur ve ifade etmis oluyoruz. Siyah dedigimiz bir renk var, beyaz dedigi- 
miz bir renk daha var ve siyah ve beyazin karisimi olan ayri bir renk var. Bu 
iiguncii rengin kansiminda siyah ve beyazin bulunmasimn, onu hem siyah 
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hem beyaz fakat aym zamanda ne siyah ne beyaz yaptigi dusuncesi ise klasik 
mantigin reddettigi ucuncu halin olumlanmasi anlamina gelmez. 

Bunun icin karsisinda duran gri rengi duyumsayan ama onun tammina 
sahip olmayan bir insam dusunelim. Bu kisi o renge gri dendigini bilmiyor 
olsun. Nitekim bu goriilen bir durumdur ve mesela cocuklann bordo rengin 
ayri bir renk olarak tammina sahip olmadiklari icin, bordoyu koyu kirmizi 
diye isimlendirdikleri olur. Biitiin bunlarda asil olan vaz'i delalettir. Istilahta 
konulmus olan belli bir lafzm belli bir manayi kargilamasidir. 33 Bunlara ayri 
isimler vaz' edilmemis olsaydi bordo, koyu kirmizi; gri ise acik siyah veya 
koyu beyaz olarak kalacakti. Bu durumda yeni bir renk hukmii verilmeden 
dusunulecekti. Bununla birlikte onu siyah olmaktan ve beyaz olmaktan ayiran 
bir sey varligim siirdiirmeye devam edecekti. Hatta acik siyah dedigimizde 
bile koyu siyah derken akla gelenin chsinda ondan ayri bir sey akla gel mis 
olacakti ve bir sey acik siyah ise tarn siyah ya da koyu siyah olamayacagi, aym 
sey in hem acik siyah hem koyu siyah olmasmin mumkiin olmadigi bilinen bir 
sey olacakti. iste klasik mantikta ucuncu halin imkansizligi ile ifade edilen 
tarn olarak budur. Bunu ahsilmis formuyla ifade edersek; "acik siyah (gri) acik 
siyahtir (gri). Acik siyah (gri) acik siyah olmayan (gri olmayan) degildir ve 
ucuncu bir durum yani bir sey in hem acik siyah (gri) olmasi hem acik siyah 
olmayan (gri olmayan) olmasi mumkiin degildir." 

Burada sunun da ifade edilmesi gerekir. Diyelim ki cok degerli ve bulamk 
mantik sistemlerinin iddialari dogru olsun ve klasik mantigin ucuncu halin 
imkansizligina dayanan iki degerli sistemi var olan gerceklikleri karsilamada 
yetersiz kalsin yani her sey hem A hem A-olmayan olabilsin. Bu durumda 
bazi hiikiimler verilmis olmaktadir: 

1. Klasik mantik iki degerli bir sistemdir. 

2. Iki degerli mantik sistemi yetersizdir. 

3. Cok degerli ve bulamk mantiklar, klasik mantigin yetersizliklerini gide- 
rir. 


33 


Teftazani, §erhu's-§emsiyye, 119; Muhammed Riza Muzaffer, Mantik, 1:36; Meydani, Davabitu'l-ma'rife, 
45; Semir Hayreddin, d-Kavaidii'l-mantikiyye, 84; Tusi, Esasu'l-iktibas fi'l-mantik, 35, 86; Celali, Takrtbu't- 
Tezhtb, 27; Hasan bin Huseyin bin Kasim, Hd§iyetii't-Tezhib, 26. 
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4. Bir sey hem A hem A-olmayan ve ne A ne A-olmayan olabilir. 

Buna gore; klasik mantik iki degerli bir sistemdir demek gok degerli bir 
sistem degildir demektir. Hem iki degerli hem 50 k degerli olamaz demektir. 
Bu ise bir sey A'dir ve A-olmayan degildir demek ile aym seydir. Eger hem iki 
degerli hem gok degerli oldugu ve klasik mantigm iki degerli sistemini de 
icine aldigi iddia edilirse; bu durumda da "cok degerli mantik hem iki degerli 
hem gok degerlidir" (bu ciimleye A diyelim) denmis olunur ki bu da "hem iki 
degerli hem gok degerli degildir" onermesiyle (bu ciimleye de A degil/A- 
olmayan diyelim) celisiktir. Bu durumda ilk ciimle (A) ya da ikinci ciimleden 
(A-olmayan) biri dogru digeri yanlistir. Ikisi birden dogru olamaz. 

Burada klasik mantigm varliklara dereceli olarak yiiklenen lafizlari goz 
ardi etmedigini de ifade etmek gerekir. Ornegin her ikisi de beyaz olmakla 
birlikte kar ile fildisinin beyazligi arasmda fark vardir. Klasik mantikta bu tiir 
derecelenmeye teskik; bu sekilde konusuna dereceli olarak yiiklenen lafizlara 
da mtisekkek denir. Esasen Islam mantikcilan, lafizlar ve manalari arasmda 
tebayiin, tesavi, umum husus mutlak, umum husus min vech, tevatu, teskik, 
teradiif, istirak, tehaliif, tezat, tenakuz, temasiil, kiilli-ciiz'i ve izafet olarak on 
bes iliskiden soz ederler . 34 Klasik mantigm, varliktaki ara durumlari karsila- 
madigi seklindeki elestirilerde bu ayrimlara ozellikle de nakiz (celisik) ve zit 
lafizlar arasmdaki ayrima dikkat edilmemesinin de payi vardir. 

Tebayiin bir mana ile baska bir mana arasmdaki farkliktir. Musterekte la- 
fiz, miiteradifte mana ortaktir. Teskik kiilli bir anlamin fertlerindeki bulunma 
nispetinin farkli, tevatu ise farkli olmayip muvafik olmasidir. Temasiil, tek 
hakikatta ortak olan iki ayri seydir. Tehaliifte zaman ve mekan birligine rag¬ 
men birlikte dogru ve yanhs olmalari miimkiin iken, zitlarda birlikte dogru 
olma imkansiz, birlikte yanlis olma miimkiindiir. Tenakuzda ise tek seyde tek 
zamanda aym yonden birlikte dogru ve yanlis olma imkansizdir . 35 


34 Muhammed Salih Farfur, Medyirii'l-fiker (Dime§k: Daru'l-Mektebi, 1416/1996), 57-59. 

35 Seyftiddin el-Amidi, "mutevati", "mu§ekkek, el-Miibin fl §erh-i Elfdzi'l- hiikemd ve'l-mutekellimin, thk. 
Hasan e§-§afif (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1413/1993), 70-71; Meydani, Davabitii'l-ma'rife, 47-55; 
Muhammed Riza Muzaffer, Mantik, 1:45-47; Hasan bin Hilseyin bin Kasim, Hd^iyetii't-Tezhib, 44; Hilli, 
el-Cevherii'n-nadid, 27-28; Hilli, el-Kavaidii'l-celiyye, 203. 
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Tebayuniin bir bolumii olan tekabul dort kisimdir: Icab ve selbe dayanan 
tenakuz, zitlik, adem ve meleke ile izafet. 36 Bir kavramin celisigi (nakizi) ile 
karsit hali (zitti) arasmda fark vardir. Nakizler birlikte dogru ve yanli§ ola- 
maz. Zitlar ise aym konuda aym zamanda aym yonden birlikte dogru olamaz- 
lar ama ikisinin de olmamasi mumkiindur. Bir insan hasta degilse sagliklidir, 
olii degilse hayattadir. Dolayisiyla mahal bu anlamda nakizlerin ikisinden 
birden ayri kalmaz, ikisine birden mahal olmaz. Zitlar ise ikisi birden olmaya- 
bilir. Mesela bir yemek aci ya da tatli olmak, aci degilse ilia tatli, tatli degilse 
ilia aci olmak zorunda degildir. Zira bunlar nakiz degil zittir. Zitlar tek mev- 
zuda miiteakib olarak gelen viicudi seylerdir. Birini akletmek digerini aklet- 
meye dayanmaz. Nakizler arasmda ise aklin bedihesiyle bir arada dogru ve 
yanlis olma imkansizdir. 37 Zitlar beraber kalkabilir, nakizler kalkamaz. Zitlar 
sadece sifatlarda olur. Nakizler zatta da sifatlarda da olur. Zitlar ancak aym 
cinsin altina girenlerde olur. Nakizler ise aym cinsin altina girmez. 38 


LAFIZ 


MUTERADIF (Ef ANLAML1) MUTEBAYIN (AYRI ANLAMLI) 


MUTEKABIL MUTEHALiF MUTEMAStL 

(KARSI ANLAMLI) (FARKLI ANLAMLI) (BENZER ANLAMLI) 


NAKiZ YOKLUK Z1T IZAFI 

(CALIJIK) VE MELEKE (KARSIT) (GOREU) 

(SAHIP OLMA) 

Lafizlarm Anlamlarma Gore Taksimi 


36 Tusi, Tecndu'l-mantik, 15; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 65. 

37 Muhammed Riza Muzaffer, Mantik, 1:47. 

38 Semlr Hayreddin, el-Kavdidii'l-mantikiyye, 106. 
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iki nakizin birlikte dogru ve yanlis olamayacagi ilkesi reddedildiginde 
bircok kelami delil zarar gortir. Ornegin alemin yaraticimn tek olduguna dair 
en kuvvetli akli delil olan ve asli el-Enbiya suresi 21 / 22. ayette ifade edilen 
temanu delilinin en giiclu argiimanlari, bu ilkeye dayamr. Bircok kelami ko- 
nuda basvurulan bu ilke aym zamanda tutarli bir diisun men in de temelidir. 
Zaten ne kadar istenirse istensin ucuncu halin imkansizligmdan ayri kalina- 
maz. Son tahlilde ucuncu halin imkansizligi reddedildiginde bile boylelikle 
reddedilmis olur yani reddedihuemis olmaz. Bu ikisi chsinda baska bir du¬ 
rum olmasi da miimkiin degildir. O halde "bir seyin hem o hem o olmasi ve 
ne o ne o olmasi" baska bir sey; "hem o hem o olmak ve ne o ne o olmak" bas¬ 
ka bir §eydir. Cok degerli ve bulamk mantiklarin, klasik mantigm iki degerli 
sistemini astigi dusuncesi goriildiigii iizere zihni durum ile chs diinyada var 
olan gegitliligi, vehim ile ma'kulu kanstinuaktan kaynaklamr. 

3. Cok Degerli Ve Bulamk Mantik Sistemlerinin Degeri 

Bulamk mantik sistemlerinin -her ne kadar mantik admm kullamlmasi ka- 
risikhklann sebeplerinden ise de- teknolojiden endiistriye, ilac sanayinden 
bilgisayar sistemlerine ve yapay zeka teknolojilerine uzanan genis bir alanda 
oldukca islevsel sonuclara ulastigi gormezden gelinemez. Bulamk mantigm 
bu faydali yonlerini inkar etmek hem gereksiz hem yanlis olur. Bizim burada 
amaclachgimiz; cok degerli ve bulamk mantik sistemleri tarafindan klasik 
mantiga yoneltilen yetersizlik elestirilerinin dogru olmadigim aciklamak ve 
celismezlik ile ucuncu halin imkansizligi ilkelerinin tutarlilik acisindan vazge- 
cilmezligini ortaya koymaktir. Klasik mantigi, a sin bir genellemeyle "diiz 
mantik" olarak nitelemenin dogru olmadigim bel i rgi nl esti rmekti r. Bir insanm 
yaptigi dusunme yanlisi ile herhangi bir mantik sisteminin yetersizliginin, 
belki bulamk mantik sistemlerinin bile ongormedigi sekilde birbirine karisti- 
nldigim, oysa bunlarin ayri seyler oldugunu gostermektir. Dogru bir diisun- 
me sistemi olarak mantigm, matematikteki Euclides-chsi geometriler gibi uz- 
lasimsal alanlardakinden farkli oldugunu hatirlatmaktir. 39 

Ucgenin ic acilanmn toplamimn 180 derece oldugunu kabul ederek buna 
gore bir geometri kurabilecegimiz gibi Bernhard Reinmann (o. 1866) ve Nico- 


39 


Labochevsky ve Bolyai'nin (o. 1860) Euclides'in paralellik postularim reddetmeleri yeni geometrilerin 
ortaya gikmasma yol a^migtir. Bk. Petinkaya, "gok Degerli Mantik", 27. 
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lai Labochevski'nin (o. 1856) gelistirdigi uzere ozellikle cok biiyiik ve cok ku- 
Qiik degerlerde cok daha kullamsli olan, Euclides-clisi bir geometri de tasarla- 
yabiliriz. 40 Burada bile aci kavrami da ic aci kavrami da bizim verdigimiz 
isimlerdir. Fakat burada da ucgen ile daireyi, ucgen ile ucgen olmayan seyi, 
dis aci ile ic aciyi birbirinden ayiran bir sey vardir ve bu soylenenlerden daha 
farkli bir seye isaret eder. 

Mantik ise, insan zihninin dogru clusunme siireciyle ilgilidir. Bu siirecin 
dogrulugunu temin eden ve denetleyen ilkeler ve kurallardir. Bu kurallardan 
bazilarimn y anlis oldugunu cl us tin mek insan zihninin dogru diisun me sure- 
cinde bir degisiklik meydana getirmez. Sadece dogru d us Lin meye dair tespitin 
dogru olmadigim ileri sunuiis olur. Zira mantik dogru dusunmenin yapisim 
arastirir. Kisilerin dogru clusunmesini saglar ama bireylerin tek tek dusunme- 
lerindeki dogrulugu onlara ragmen olusturmaz. Cok degerli ve bulamk man¬ 
tik sistemleri insan zihninin dogru clusun mesini saglama ile dogru bir dii- 
sunmeyi dogru yapan sey arasmdaki ayrimi birbirine karistirnustir. 

Cok degerli ve bulamk mantiklar yeni bir mantik olmaktan cok klasik 
mantigm ara durumlarin oldugu nitelik, nicelik, nispet ve izafetlerle ilgili yard 
klasik metafizigin tabiriyle arazlarla ilgili alana aittir. Bu durum klasik man- 
tikta onermeleri zorunluluk, imkan, imkansizlik, devam ve fiille kayitlanma- 
lari bakimindan inceleyen modal onermeler konusuna benzer. 41 Nasil ki bu 
durum modaliteyi ayri bir mantik saymayi gerektirmiyorsa, niceliksel ve nite- 
liksel ara durumlari degerlendiren bu yeni sistemler de ayri bir mantik sayil- 
maz. 

Havamn sicak, daha sicak, cok sicak; soguk, daha soguk ve cok soguk ol- 
masi zorunlulukla bilinen seylerdendir. Bir htikiim ister dogru ister yanlis 
olsun, biitiin bunlardan ayri olarak her ne ise odur ve herhangi bir kavramin 
tasavvurunun diger tasavvurlardan ayri bir hakikati vardir. Sicakligin cantig- 
rat ya da fahreinheit ile ifade edilmedigi zamanlarda bu sicak, soguk ve llik 
daha izafi idi. Niceliksel dereceler ise daha gen is bir uzlasma imkam sagladi. 


40 Baha Zafer, "Roger Penrose'da Matematiksel Platonculuk", Divan Disiplinler Arasi Qah§malar Dergisi 
19/36 (2014/1): 75-76. 

41 Tusi, Esdsii'l-iktibds fi'l-mantik, 148; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 106; Meydani, Davdbitu'l-ma'rife, 117; 
Muhammed Riza Muzaffer, Mantik, 79-80. 
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Boylece mesela 15 ile 20 derece arasindaki hava sicakligma llik dersek, 18 de- 
recedeki havaya da llik demek zorunda kalmamizda bir clegisiklik olmadi. 
Dolayisiyla hava lliktir dedigimizde, eger bu llik olanin ne oldugunda tam bir 
uzlasmaya varirsak, aym yonden aym sebeple aym scyc hem llik hem llik de- 
gil diyemeyiz. 

Su halde niceliksel degerlerdeki derecelenme ucuncu halin imkansizligim 
ortadan kaldirmaz. Niceliksel ya da niteliksel ara durumlarda bunu fark et- 
mek biraz daha zor olsa da arazi olmayan yani sifatlarla degil zatlarla ilgili 
konularda bu daha acik goziikur. Cok degerli mantiklar bile bir bardagm hem 
dolu hem bog oldugu yolundaki ucuncu halin imkansizligina goturdiigii zan- 
nedilen dusunceyi savunsalar da; mesela anne olma ve baba olmadan kastedi- 
len anlamda uzlasildiginda "bir insamn hem anne hem baba olabilecegini" 
mumkiin goremezler. 

Bunu daha iyi gormek icin bir sehre bulamk mantik sistemine gore yani 0 
ile 1 arasindaki derecelerde yer alacak sekilde 42 otomatik aydinlatma lambala- 
ri yerlestirilecek oldugunu dusunelim. Bunun icin en koyu karanliktan en acik 
aydinliga kadar yuz derece belirleyelim. Hie karanligm olmadigi aydinliga 0; 
hie aydmligm olmadigi karanliga da 1 degeri verelim. Yerlestirilecek 100 ay- 
dinlatma lambasi karanligm olmadigi durumda kapali iken, 0.1 oldugu anda 
0.1 derece ile yanmaya basliyor ve karanligm arttigi her derece lambamn 
yanma ve aydinlatma derecesi de artiyor olsun. Son karanlik derecesinden 
geriye dogru doniildugiinde de aym sekilde her asamada biraz daha kisilma- 
ya baslasin ve karanlik 0 oldugu anda lambalar tamamen ve tiimiiyle kapam- 
yor olsun. Hatta enerji tasarrufu icin 100 aydinlatma lambasimn birbiriyle 
clonusumlu olarak yani aym aydinlik derecesinde bazi lambalarin 0.30 derece 
ile bazilarmin 0.40 ya da 0.80 derece ile yanacagi bir sistem kuralim. Bulamk 
mantik kiimeleri denilen bu uygulamalar artik her alanda yaygindir ve goriil- 
diigii iizere bunlarm faydasmi gormezden gelmek mumkiin degildir. Fakat 


Siegfried Gottwald, Fuzzy Sets and Fuzzy Logic (Wiesbaden: Springer-Verlag, 1993), 1; Freerk A. Loots- 
ma. Fuzzy Logic For Planning and Decision Making (s.l.: Springer Science & Business Media, 1997), 11; 
Merrie Bergmann, An Introduction to Many-Valued and Fuzzy Logic (s.l.: Cambridge University Press 
2008), 161. 


42 
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bunlarin klasik mantigm iki degerli sistemini astigim iddia etmek yanhstir. 
Zira belli bir karanlik derecesinde, belli bir aydinligin oldugu durumda bile 
karanlik ve aydinligin birbirinden baska seyler oldugunu ve kendisinde ka¬ 
ranlik olmayan aydinlik ve aydinlik olmayan bir karanlik kavramini onayla- 
mis olurlar. Zira bu karanlikta var olan aydinlik, karanlik degildir. Ondan 
baska, ona aykiri bir seydir. 

Cok degerli mantiklarin klasik mantiga celismezlik ve ucuncu halin 
imkansizligi ilkelerinden hareketle yonelttikleri elestirilerdekine benzer yanlis 
on kabuller, aslinda baska mantik elestirilerinde de kendini gosterir. Bunun en 
ilginc ornegi kiyas meselesinde soylenenlerdir ve cok degerli mantiklara gi- 
den siirecin baslaticisi olarak da onemlidir. Klasik mantikta akil yiirutmenin 
en mukemmel sekli olarak kabul edilen kiyas, Bati diinyasinda Ronesans'tan 
itibaren, bilinen seyleri tekrar etmekten ibaret bir totoloji oldugu elestirilerine 
maruz kalmistir. 43 Islam diinyasinda ise ibn Teymiyye (o. 728/1328), ibn 
Hazm (o. 456/1064) ve Musa Carullah (o. 1949) klasik mantiga ve kiyasa karsi 
cikan bilginlerin basinda gelir. 44 

Kiyasin yeni bir bilgi vermeyen kisir bir dongiiden ibaret oldugu tezi bir 
hiikum icerir. Bu hiikme mesnet olacak bir temel onerme ile onun belli bir 
onermedeki varligi ile baglanti kurar. Su halde klasik mantigm kiyas teorisini 
yetersiz goren biri, kiyasm yeni bir bilgi vermemesini yetersizligin isareti ola¬ 
rak kabul eder. Halbuki bu, tarn olarak klasik mantiktaki birinci sekilden bi- 
rinci modda bir kiyastrr. Buna gore; "yeni bir bilgi vermeyen cliisunme tarzlari 
yetersizdir (biiyiik onerme), klasik mantiktaki kiyas yeni bir bilgi ver- 
mez/yeni bir bilgi vermeyendir (kuclik onerme), o halde klasik mantiktaki 
kiyas yetersizdir (sonug)." Zaten kiyas teorisi iste boyle, verilen hiikumlerin 
nereden hareketle verildigi ve varilan sonucun temel alinan onermelerden 
cikanlip cikanlmayacagiyla ilgilidir. Dolayisiyla bu clusunce en bastan klasik 
mantigm dustinme formunu kullanmis olmaktadir. 


43 Cemal Yildirim, Mantik (Ankara: Bilgi Yaymevi, 1999), 231; Bertrand Russell, Di§ Dunya iizerine Bilgimiz, 
trc. Vehbi Hacikadiroglu (istanbul: Kabalci Yaymevi. 1996), 60; Kamil Komiircii, Klasik Mantikta Kiyas 
Teorisi (Ankara: Yaymevi Yaymlari, 2010), 135. 

44 Komurcti, Klasik Mantikta Kiyas Teorisi, 135; §irin Gill, ibn Hazm'in Kiyasi Reddi (Yiiksek Lisans Tezi, 
Ankara Universitesi, 2001), 144-150. 
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Benzer bir yamlgi, biitiin insanlarin oliimlii oldugu onermesinin tiimeva- 
rima dayandigi ve dolayisiyla buradan hareketle belirli bir insanin oliimlii 
oldugunu soylemenin hem kesinlik tasimadigi hem de onciillerde icerildigi 
elestirisinde de varligim hissettirir. Halbuki klasik mantik tarn ve eksik istikra 
(tiimevarim) arasmda fark gozetir ve ilkinin aksine hiikmiin onaylanmadigi 
durumlarin olabilmesinin engellenmis olmamasindan hareketle ikincisinin 
kesin olmadigmi soyler. 45 Eger biitiin insanlarin oliimlii oldugu onermesi boy- 
le eksik bir tiimevarima dayansaydi buna dayanarak belirli bir insanin oliimlii 
olduguna varmak da kesinlikten uzak supheli bir bilgi olurdu. Halbuki Aris¬ 
toteles'e (o. mo. 322) gore Sokrates'in oliimlii olduguna dair bilgimiz tiimeva¬ 
rima dayali bilimsel bir gozleme degil, bireysel duyusal tozlerin yok olusa tabi 
olduklarina dayanan metafizik ilkeye dayanmaktadir. Zira o, madde ve form- 
dan olusan somut bilesik varliklarin (synolon) muhakkak sonlu olmasi gerek- 
tigini dusunuyordu. 46 Yine bir miisliiman, sein'i delillere dayanarak biitiin 
insanlarin oliimlii oldugunu kesin olarak kabul eder. O halde burada eksik 
tiimevarimla elde edilmis supheli bir onciile dayamldigi tezi dogru degildir. 
En azmdan bunu kabul edenlerin bunu tiimevarimla elde etmis olduklarim 
dusiinmemis olduklarmi kabul etmek gerekir. Goriildiigii iizere burada da 
klasik mantigin dayandigi ilkeleri tarn olarak anlamamak etkilidir. Klasik 
mantigm varligi iki kutba mahkum ettigi icin yetersiz kaldigi elestirisi yanin- 
da uciincu halin imkansizligim reddererek, var oldugu dusunulen bu yetersiz- 
likten kurtulmus olunacagim zannetmeye yol acan da bu tiir bir kansikliktir. 

Sonuc 

Mantik ilkeleri ve mantiksal dusiin me formlari kendi iclerinde salt ve zo- 
runludurlar ama gerceklik karsisinda onlarin gecerliligi ancak hipotetik bir 
gecerliliktir. Bir seyin kendisi oldugunu ve kendisinden baska bir gey olmadi- 


45 ibrahim Emiroglu, Klasik Mantiga Giri§, 3. Baski (Ankara: Elis yayinlari, 2005), 195-197; Celali, Takribu’t- 
Tezlub, 134; Muhammed Riza Muzaffer, Mantik, 2:264-265; Meydani, Davabitu'l-ma'rife, 188-194; 
Tehanevi, "istikra", Ke§§dfi Istilahdti'l-funun, 1:172. 

46 Aristoteles'e gore, form ve maddeden olusan somut bile§ik varlik, (synolon, synolos ousia) duyusal bir 
toz bireysel duyusal tozlerin tamami gibi bir olu§ siirecinden gegerek varliga gelir ve bir yok olu§ 
siirecinden gegerek yok oluga gider. Tek tek her insan ve bu arada Sokrates insan tiiriinde bir tikel 
varlik halinde var olmamn zorunlu sonucu olarak biitiin diger insan fertleriyle aym anda oliimliiltikten 
pay alir. Bk. Aristoteles, Metafizik, trc. Ahmet Arslan (istanbul: Sosyal Yayinlari, 1996), 312; Aristoteles, 
Fizik, trc. Saffet Babiir (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 1997), 41. 
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gim dusunmek mantiksal bir zorunluluktur. Bu, ifadesini "A, A'dir" onerme 
kalibmda bulur. Bu formel zorunlulugun iccrikscl bir zorunluluga doniisup 
donusmcycccgi veya ne oranda donuscccgi salt mantigi ilgilendirmez. Bir 
onermenin hipotetik ve olasilikli bir dogruluk degeri tasidigini ancak salt 
mantiktan bildigimiz kesinlik tasarimlarina dayanarak belirtebiliriz. 47 Dolayi- 
siyla klasik mantiga yonelik bu elestiriler dogru olarak goriilemez. Cok deger- 
li ve bulamk mantik sistemleri yeni bir mantik sistemi olmaktan cok klasik 
mantigin nicelik, nitelik, nispet ve izafetlerle yani arazlarla iliskili ara durum- 
lara dair onermeleri inceleyen bir boliimune denk gelir. 

Klasik mantigm ara durumlari karsilamadigi seklindeki gecerli olmayan 
iddia, cogunlukla devam ettirildigi iizere nakizlerin birlikte dogru ve yanlis 
oldugunu kabule vardirilirsa, herhangi bir sey iizerinde konusma imkam 
kalmaz. Klasik mantiga yonelik bu minvaldeki elestirilerden hicbiri kastedi- 
lene uygun bir hukmii ve arzu edilene ulastiran bir neticeyi vermedigi gibi, 
yanlis anlamaya dayali yeni yanlis hiikiimlerin insasina yol agar. Klasik man¬ 
tigin yetersizligine dair ifade edilen fikirlerden en azmdan bazilari oyle gorii- 
niiyor ki yanlis bilgi ya da yetersiz diisunmeclen kaynaklanmaktadir. Halbuki 
bir sey klasik mantikta oyle kabul edildigi icin clegil, insamn dogru clusunme 
sonucu varmasi gereken clusunce oldugu icin dogru kabul edilebilir. Bu ise 
dogru clusunmeyi digerinden ayiran bir yontem olmasi sayesindedir. Bu da 
ancak dogru clusun meyi yanlisindan ayiran bir seyin olmasiyla mumkun ola- 
bilir. Birtakim seyler vardir ki o seyler sebebiyle insan dogru clusunmus ya da 
yanlis dusunmus sayilir. Buna gore insan ya dogru ya da yanlis bir dusunceyi 
ifade ediyordur. Yahut kismen dogru kismen yanlis bir dusunceyi ifade edi- 
yorsa; kismen dogru kismen yanlis bir dusunceyi ifade ediyordur. Bu durum- 
da, "kismen dogru kismen yanlis bir dusunceyi ifade etmiyor" degildir. Bura- 
daki cokluk, bunun ya da ziddimn dogru olmasi disinda ihtimallerin olma- 
smdan ayri bir seyclir ve onu gerektirmez. Varliktaki ara durumlar he ne ise 
ve her ne ile ifade ediliyorsa odur. Birer ara durum olmalan onlari olduklari o 
sey olmaktan cikarmaz ve olmadiklari bir sey yapmaz. Bu ise bir seyin ya A 
ya da A-olmayan olacagi, hem A hem A-olmayan ve ne A ne A-olmayan ola- 
mayacagi seklindeki klasik mantik ilkesinde dile getirilen ilkenin aymsidir. 


47 Ozlem, Mantik, 354. 
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